Interview til Danske Gymnasieelevers Sammenslutning

Danske Gymnasieelevers Sammenslutning (DGS) interviewede for noget tid siden mig selv og
landsungdomssekretaeren 1 Indre Missions Ungdom, Anders Maberg.

Vi modtog hver fire spergsmal fra Sune og skulle yderligere stille to spergsmal til den anden.
Herunder folger mine svar.

DGS: Hvad er det at tro for dig?
Morten: Der er to former for tro.

Jeg kan tro, at der sandsynligvis er melk i keleskabet, fordi jeg satte den derind efter
morgenmaden.

Jeg kan ogsa tro, at jeg med sikkerhed, men uden begrundelse, ved, at Gud fik sin egen sen
korsfastet (sennen var i virkeligheden Gud selv og var fadt af en jomfru, der var blevet gjort gravid
af en dnd, som ogsa var Gud selv), for at han kunne tilgive alle mennesker for den synd, de fik, da
han fik en talende slange til at lokke to andre mennesker (den ene lavet af jord, den anden af et
ribben) til at spise fra et magisk tre.

DGS: Hvorfor tro/ikke tro?

Morten: Jeg har brugt meget tid pa at undersege argumenter og beviser for og imod guders
eksistens, og alt peger pa, at de ikke eksisterer. Derfor tror jeg ikke.

At tro p@ noget uden beviser og handle derefter er farligt. I middelalderen troede folk pé hekse,
derfor torturerede og drabte de uskyldige. Nogen tror, at Gud vil have vantro dreabt, derfor slar de
uskyldige ihjel.

Tro er en falsk mental krykke. Trosten fra mennesker nar jeg er ked af det, eller gleden nér jeg kan
bringe et smil frem pd leeberne af den pige, jeg elsker, er for mig langt mere vaerd end vage
forsikringer om, at Gud elsker mig.

DGS: Hvordan afgere i om en handling er god eller darlig?

Morten: Jeg overvejer om handlingen skader eller gavner, folger samvittigheden, diskuterer og ser
pa samfundets holdning. Vi ma sammen finde ud af det, i stedet for at sli op i en falsk facitbog.

Hvis jeg skulle sla op 1 en bog, ville den vaere baseret pé forskning i menneskets natur og ikke vaere
skrevet 1 et stammesamfund, hvor en trilleber var high tech — og den skulle ikke som Bibelen
retferdiggere massemord, slaveri og voldtegt.

Jeg vil pésta, at kristne, ligesom ateister, folger samvittigheden, ikke Bibelen. Ellers ville de stene
deres sonner til dode, hvis de ikke adlyder (5. Mosebog 21,18-21, bakket op af Jesus 1 Mattaeus
15,4).

DGS: Hvordan forholder 1 jer til noget uforklarligt?
Morten: Ved at forsege at forklare det. Lykkes det ikke, betyder det ikke, at det var Gud, der gjorde

det, men derimod, at verden er kompliceret. Der er meget, vi endnu ikke har fundet ud af, og der
kan veere mange situationer, hvor man ikke har nok information til radighed til at vide, hvad



forklaringen er. At vikingerne ikke kunne forklare lyn, betyder ikke, at det rent faktisk var Thor, der
lavede lynene.

Mange begivenheder, der ser uforklarlige ud, er i virkeligheden bare tilfelde. Hvert ojeblik er der
milliarder af begivenheder, si statistisk set skal der ofte ske usandsynlige sammentraef.

Anders: Kan du sige ret meget andet end G4, hjelp dig selv (i dit tilfeldige sammentraef af et liv)”
til den leser, som er blevet ditchet af keresten, er sorgeligt ensom og som ingen mennesker viser
keerlighed?

Morten: Jeg vil i hvert fald ikke sige "Gud elsker dig" og treste med en usynlig ven, der garanteret
ikke kommer til hjelp. Det ville vaere en han. I stedet ville jeg sige, at verden er et fantastisk sted,
og der er hjelpsomme mennesker og organisationer at opsege. Der er aktiviteter, man kan melde sig
til for at finde fzllesskab, og man kan sege professionel hjelp.

I den sidste ende har vi selv et ansvar, og det er vel fint nok at have et ansvar for egen lykke? Og er
det ikke bedre at made virkeligheden end at leve pé en logn?

Anders: Vi forholder os til, om det vi oplever er retferdigt eller ej. Vi siger: Det har du ikke ret
til!!!! Eller: Det er min ret at... Det kan vi kun gere, fordi vi forholder os til at noget er retferdigt
og at andet ikke er. Og at det geelder for andre end os selv. Det som er ret konstitueres altsa ikke af,
hvad jeg selv mener, men af noget som er storre end og uden for mig selv. Er det ikke en udfordring
for dig som ateist, at mennesker pa den made konstant relaterer til en noget evigt gyldigt, en sterre
sandhed (Gud !?), som vi samtidig mener er geldende for alle?

Morten: Jeg forstar ikke, hvad udfordringen er? Jeg relaterer altid til "noget som er storre end og
uden for mig selv" og "galdende for alle", nemlig virkeligheden.

Derudover er begrebet 'ret' ikke eviggyldigt. Tidligere havde man ret til at have slaver, det har vi
ikke 1 dag. Alle tider og samfund har egne syn pé 'ret'.

Enighed om 'ret' skyldes ikke Gud, men vores evolutionare baggrund som sociale dyr og
interaktionen med vores medmennesker.

Endeligt er det bedre i fellesskab at forbedre vores opfattelse af 'ret' end at folge en gud, der mener,
at det var 'ret' at fla 42 bern til dede, fordi de drillede en profet (2. Kongebog 2,24).
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Den ovenstdende tekst samt alt andet materiale pA www.densyvendesans.dk kan frit benyttes 1
forbindelse med omtale af ’Den 7. sans — hvorfor misforstar vi verden?”.



